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INTRODUCCION

Los métodos utilizados para el estudio de los hon-
gos del suelo han ido variando en el transcurso del
tiempo. El método de dilucidon fue ampliamente usa-
do para el aislamiento y enumeracion de especies fiin-
gicas que formaban la comunidad en muestras de sue-
lo.

Warcup (1950) introdujo el método de placas de
suelo que representa una rdpida y fdcil variante del
anterior.

Sin embargo la mayorifa de los hongos aislados con
el empleo de las mencionadas técnicas no proveen in-
formacion de las especies presentes en el suelo en es-
tado metabdélico activo dado que las colonias desarro-
lladas proceden de esporas u otros propagulos (War-
cup, 1957).

Con el objeto de aislar los hongos presentes en el
suelo como micelio activo, Williams et a/. (1965) idea-
ron el método de lavado de suelos. Esta técnica invo-
lucra lavados en series, de pequefias muestras de suelo,
los que remueven gran nimero de esporas.

En recientes estudios de hongos de suelo en nues-
tro pais se han usado los métodos de diluciéon (Gasoni
y Rimolo, 1983) v de lavado de suelos (Godeas, 1983;
Cabello, en prensa).

Con la presente contribucion se pretende dar a co-
nocer un amplio espectro de especies flingicas las cua-
les fueron aisladas de 3 suelos de la regidn interserra-
na mediante el empleo de 6 técnicas diferentes y mos-
trar, ademds, la ventaja que ofrece el método de lava-
do de suelos en relacion al mayor numero de hongos
obtenidos con su aplicacion.

MATERIALES Y METODOS

La descripcion del drea de muestreo fue hecha en
una contribucién anterior (Cabello, 1983).

Las muestras de suelo fueron procesadas en el labo-
ratorio utilizando las siguientes metodologias: a) ino-
culacion directa (Waksman, 1916); b) dilucion de sue-
los (Waksman, 1927; Garret, 1951); c) placas de sue-

lo (Warcup, 1950),d) lavado de suelos (Parkinson y Wi-
lliams, 1961; Hering, 1966); e) obtencién de hongos
de rafces y detritos vegetales (Harley y Waid, 1955);
f) aislamiento de hongos celuloliticos (técnica ideada
por Verona y Lipidi segiin Cabral y Kerschen, 1977).
Los medios de cultivo utilizados fueron: Czapek-
Dox, agar harina de maiz (CM), agar malta y agar pa-
pa glucosado (APG) (férmulas segiin Aisworth, 1971).

RESULTADOS Y DISCUSION

En la tabla 1 se muestra el nimero de cepas que se
obtuvo como resultado de la aplicacion de las diferen-
tes técnicas de aislamiento. De un total de 2374 cepas
aisladas en los 3 suelos el 80% de las mismas se aislo
con el uso de la técnica de lavado. El método de ino-
culacion directa fue el que dio menor resultado ya
que mediante su empleono se aislaron cepas en ¢l sue-
lo Argiudol ni en el Hapludol aisldndose Ginicamente 7
en el Natracuol.

TABLA 1: Niumero de cepas aisladas en tres suelos usando
distintas tecnicas de aislamiento

Tipo de suelo Natracuol Argiudol Hapludol
Metodologia
Inoculacion directa 7 0 0
Método de dilucion 37 40 70
Metodo de placas 40 95 40
Método de lavado 487 521 909
Método para el
aislamiento de
hongos celuloliticos 15 20 20
Método de obtencidn
de hongos de raices y
detritos vegetales 28 30 15
TOTALES 614 706 1054
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En la tabla 2 se pueden observar las especies que se
aislaron en los 3 suelos con la aplicacion de las diferen-
tes técnicas.

La mayor parte de los Zygomycetes fue aislada por
el método de lavado, de placas y algo menos por dilu-
cién.

La mayoria de los Hyphomycetes se aislé por el
método de lavado pero especies como Arthrobotrys
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conoides, Cladosporium sphaerospermum, Curvularia
pallescens, Drechslera  halodes, Drechslera indica,
Drechslera psorokiniana, Fusarium aquaeductum, Me-
tarhizium anisoplige, Myrothecium leucotrichum,
Stachybotrys chartarum y Trichotecium roseum no
hubieran sido aislados de no haberse utilizado el mé-
todo de dilucién y placas entre otros. Esto no quiere
decir que no sea posible aislarlas por el método de la-
vado,

TABLA 2: Especies aisladas en relacion con la metodologia empleada.

Los numeros de las columnas se refieren a:

1- Método de inoculacién directa.
2-Método de dilucién directa.
3- Método de placas de suelo.
4-Método de lavado de suelo.

§-M¢étodo de aislamiento de hongos celuloliticos.
6- Aislamiento de hongos de raices y detritos vegetales.

METODOLOGIA

ORGANISMOS

Zygomycetes

. Absidia californica

. Absidia cylindrospora

. Absidia spinosa

. Coemansia pectinata
Cunninghamella elegans
Gongronella butleri

. Mortierella alpina

. Mortierella bainieri

. Mortierella sp.

10. Mucor hiemalis

11. Mucor sp.

12. Rhizopus nigricans

13. Syncephalastrum racemosum
14, Zygorhynchus moelleri
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Hyphomycetes

15. Acremonium butyri
16. Acremonium kiliense
17. Acremonium terricola
18. Acremonium All

19. Acremonium A20

20. Acremonium A22

21. Acremonium A26

22, Acremonium A38

23, Alternaria alternata
24, Arthrinium phaeospermum
25, Arthrobotrys conoides
26. Aspergillus flavus

27. Aspergillus fumigatus

E A A

Ciencia del Suelo - Volumen NO2 - ] 986



Aislamiento de hongos del suelo.

TABLA 2 (continuacion)
28. Aspergillus niger X
29. Aspergillus terreus x

30. Aspergillus ustus
31. Botrytis cinerea
32. Chrysosporium spl
33. Chrysosporium sp2

34. Cladosporium cladosporioides X
35. Cladosporium sphaerospermum X
36. Curvularia lunata

37. Curvularia pallescens X

38. Cylindrocarpon candidum
39, Cylindrocarpon didymum
40. Cylindrocarpon obtusisporum
41. Doratomyces asperilus
42. Drechslera halodes

43. Drechslera indica

44, Drechslera psorokiniana
45. FEpicoccum purpurascens
46. Exophiala A45

47. Exophiala sp.

48. Fusarium acuminatum

49. Fusarium aquaeductum X
50. Fusarium avenaceum
51. Fusarium aff. dimerum X

52. Fusarium heterosporum
53. Fusarium lateritium

54. Fusarium oxysporum X X
55. Fusarium semitectum X
56. Fusarium solani

57. Geomyces pannorum
58. Georrichum candidum

59. Gliocladium roseum X
60. Gliomastix murorum X
61. Gonytrichum macrocladum

62. Humicola fuscoatra X

63. Humicola grisea
64. Idriella lunata

65. Merarhizium anisopliae X
66. Monocillium indicum
67. Myrothecium cinctum X

68. Myrothecium leucotrichum
69. Myrothecium verrucaria
70. Nematoctonus sp.

71. Paecilomyces lilacinus

72. Paecilomyces marquandii
73. Paecilomyces sp.

74. Papulaspora sepedonioides
75. Phialospora spl

76. Phialospora sp2

77. Penicillium decumbens

8. Penicillium expansum

79. Penicillium funiculosum
80. Penicillium megasporum
81. Penicillium pulvillorum

82. Penicillium thomii

83. Penicillium varians X
84. Penicillium AT
85. Penicillium A30
86. Penicillium A41
87. Penicillium H5
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TABLA 2 (continuacién)

88. Penicillium N45 X
89. Penicillium N65 X
90. Periconia macrospinosa X X X
91. Rhinocladiella atrovirens X
92. Rhinocladiella spinifera X
93. Scytalidium lignicola x
94. Stachybotrys chartarum X 4 X
95. Trichoderma aureoviride X X
96. Trichoderma hamatum X X X X
97. Trichoderma harzianum X X X X
98. Trichoderma koningii X X X X
99. Trichoderma polysporum X X X
100. Trichoderma saturnisporum X
101. Trichoderma viride X
102. Trichothecium roseum X
103. Verticillium nigrescens X
104, Verticillium psalliotae X
105. Verticillium tenerum X X
106. Volutellz ciliata X X X
107. Wardomyces inflatus X
Coelomycetes
108. Libertella sp. X
109. Microsphaeropsis olivacea X X
110, Pestalotiopsis guepini X
111. Phoma sp. X
112. Robillarda sp. X
113. Truncatells angustata X X
Ascomycetes
114. Aphanoascus sp. X
115. Chaetomium globosum X X
116. Chaetomium indicum X X
117. Chaetomium udagawae X
118. Gelasinospora reticulispora X
119. Gymoascus roseus X
120. Melanospora argentinensis x X
121. Melanospaora sp. X
122. Microthecium ciligtum X
123. Neocosmospora africana X
124. Podospora sp. X
125. Sordaria fimicola X X
126. Thielavia terricola X
127. Thielavig terricola var. minor ¥ X
Basidiomycetes
128. Limnoperdon incarnatum X
129. Sistotrema sp. X
Micelios estériles
130. Micelio estéril cenocitico X X X X
131. Micelio estéril dematidceo X X X
132. Micelio estéril hialino X X
133. Micelio esteril N3 X
TOTALES 7 36 60 113 21 13
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Aislamiento de hongos del suelo,

De las 6 especies de Coelomycetes 5 fueron aisla-
das por el método de lavado.

Las 2 metodologias mds eficaces para el aislamien-
to de Ascomycetes fueron placas v lavado de suelos,
mientras que esta Gltima técnica resultd ser la tnica
que permitid el aislamiento de las 2 especies de Basi-
diomycetes: Sistofrema sp. y Limnoperdon incarna-
ftum,

El nimero total de organismos aislados, 133, resul-
ta superior al nimero encontrado por Godeas (1983)
quien aislo 48 especies en suelos de bosque.

CONCLUSIONES

El método de lavado demostrd ser mds adecuado

para el aislamiento de especies fiingicas del suelo aun-

que no deben menospreciarse los restantes métodos
que también aportaron buen nimero de especies, al-
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gunas de las cuales no se habrian aislado con el uso
exclusivo de esta metodologia; resulta indispensable
la aplicacion de muchas técnicas si se desea obtener
un panorama completo de la micoflora de suelos.

De un total de 133 organismos aislados el mayor
numero corresponde a los Hyphomycetes los que re-
presentan el 69 92% del total; los Ascomycetes y los
Zygomycetes representan el 10.52¢% ; los Coelomyce-
tes el 4.51% y los Basidiomycetes el 1.5% . Se registrd
un 39% de micelios estériles.
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